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Introduccion

Las microalgas tienen una composicion rica en proteinas, carbohidratos, acidos grasos y oligoelementos vy, al estar presentes en la base de la cadena trofica, pueden ser un alimento op-
timo para cualquier especie acuatica. Por esta razon son interesantes para el desarrollo de piensos para acuicultura. En el siguiente trabajo se estudio el efecto de dietas con Tetraselmis
chuii en el crecimiento de la dorada y la metabolizacion de nutrientes por esta.

Objetivos Metodologia

El principal objetivo del experimento fue comprobar si existen ventajas de los Se alimento a juveniles de dorada durante 6 semanas con piensos que contenian distin-
piensos con microalgas sobre aquellos que no las contienen. También se tratd de tos porcentajes de la microalga Tetraselmis chuii (O (control), 2,5; 5; 10 y 15%). Se regis-
hallar entre los piensos usados en el experimento el mas adecuado para la cria 'y tré diariamente la ingesta de los animales y se determiné su crecimiento comparando su

engorde de dorada, teniendo en cuenta la retencién y metabolizacidn de las pro- peso inicial y final. Se analizo la composicién de macronutrientes de los piensos, las he-

teinas’ las grasasy la energia de cada uno de los grupos experimentaleS. cesy de los animales al inicio ) al final para calcular la dlgesl'lbllldad \ la utilizacion de la
proteina, la grasa y la energia de cada dieta empleada.

Principales etapas del experimento

Fabricacion de pienso Montaje experimental Recogida de muestras Analisis de muestras
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Los peces que consumieron las dietas con microalga mostraron ma\)‘gt peso final respecto a los Los peces alimentages g.con las dietas con un porcentaje superior al 2.5% de mi

alimentados con la dieta control: x % ‘.‘“@ croalga mgstre on y mayor cantidad de grasa y energia retenida. De entre es-

"'"

gquposlexpegme’ntales destaco el de la dieta con un 10% de mmrc;a_ga ;:n.

Tabla 1. Crecimiento e ingesta de los distintos grupos experimentales. L &'?UVUV retencion de energia. Todos los grupos alimenta S"CON ‘dlét?S] con mi-'

otz 7.5 5 10 15 S1gn1ﬁcc:1gczén de la croalga mostraron una menor cantidad de grasa y epérgia n\mﬁabalzada que el
leta

45,3+0,1 45,6+0,4 45,3+0,1 45,5+0,1  452+0,1 ns grupo control.

71,2+0,2° 72,4+0,4% 72,7+1,3° 73,440,2°  72,1£0,9% *

2,5+0,04 2,240,1 2,240,2 2,3+0,2 2,4+0,2 ns

1,2+0,01 1,3+0,04 1,3+0,05 1,3£0,01 = 1,3+0,03 ns 1abla 2. Balance de la utilizacion de proteina (P), lipidos (L) y energia (E) de la

2,1+£0,01 1,8+0,07 1,8+0,2 1,5+0,3 1,9+0,1 ns dieta.

Valor medio + desviacion estandar. Diferentes letras en una misma fila indican diferencias significativas de la dieta Significacion

(p<0.05). ns: no significativo; * p<0.05. P;: Peso inicial; P¢: Peso final; TAR: Tasa de alimentacion relativa: TAA x Control 2.5 S 10 15 de 1a dieta
(P;+P5)/2 x 100; TEC: Tasa de crecimiento especifico: LnP~LnP;/n® dias x 100 IC: Indice de conversion. TAA/TAC
23,2+0,3 21+£1 20,3£1,3  21.,7£2,2 @ 21,6+1,5 ns

({ ﬁ’ i 9,9+0,2 8,6£0,4 &,8+0,6  9,3+0,9  9,37%0,7 ns
e
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Representacion en detalle de la TEC d n - 10,5+0,2  9.,1+£04 @ 8,9+0.6 9,7+1 9,6+0,7 ns

tintos grupos de peces alimentados. con. Sus I 22,2+0,3 20,2+0,9 19,4+1,3 20,72 @ 20,5+1,3 ns
respectivas dietas. Podemos ver que\f#l't‘asa de | 9,740,1 8,4+0,4 8,6+0,6 9+0,9 9+0,6 ns
crecimiento aumenta progresivamehté‘se un I 9,9+0,1 §,7£04 8,5£0.5 @ 9,2+0,9 8,9+0,6 ns
r_j su \ 3,6£0,04 3,5+0,1 3,7+0,2 3,84+0,05 @ 3,6+0,1 ns

o 3,340,03° 3,4£0,1° 4,1£0,2° 4,6+0,05° 4,4+0,1°
conyun 10% de microalga. A partir de este valor 5,540,01% 5,5+0,03* 5,8+0,1° 6+0,02° @ 5,9+0,1°
la t\asa dte crecimiento comienza a disminuir - 18,6£0,3 16,708 15,7+1,5 16,9+2  16,9+13 ns
otra vez. 15 A\ m 6,4+0,1°  5+0,4*  4,540,8" 4,440,9° 4,6+0,6° *
E.  45+01° 32+04% 27+0.6° 32+09°  3+0,6" *

'z Valor medio + desviacion estandar. Diferentes letras en una misma fila indican diferencias sig-
nificativas de la dieta (p<<0.05). ns: no significativo; * p<0.05; ** p<0.01; *** p<0.001.
Nutriente ingerido (P;, L;, E;) = Ingesta (g) x nutriente dieta (%);
Nutriente digerido (P4, Ly, Eq) = Nutriente ingerido (g) x CDA (%)
Nutriente retenido (Pr, Lr, Er) = Py x %N¢— P; x %N;

Nutriente metabolizado (P,,, L, E;,) = Nutriente ingerido (g) — (nutriente en heces + nutriente
Sl mieron la dl&ta con un 10% de microalga tu- retenido)

anadimos microalga al pienso, hasta llega

maximo en los peces que consumieron |a dieta

p Ve 0s que los peces que con-

V‘I ron Qs niveles de este indice mas bajos. Es-
to significa que fueron los que menos cantidad

de alimento precisaron para crecer. Grasas: Dieta Control Grasas: Dieta 10%
Control

Conclusiones

® La mejor dieta de nuestro experimento fue la que contenia un 10% de microalga, ya que los pe-
ces que la consumieron tuvieron la mayor retencion de grasas y energia del experimento, a la par
gue fueron los que mas crecieron y los que menos pienso necesitaron para engordar.

® Los objetivos del experimento fueron alcanzados y se pudo demostrar |la eficacia de una dieta

m Grasa Ingerida m Grasa Digerida m Grasa Ingerida m Grasa Digerida

con microalgas en su composicion, siendo esta la mas optima para el engorde y cria de peces de

Grasa Retenida B Grasa Metabolizada Grasa Retenida m Grasa Metabolizada

acuicultura de nuestro experimento. - . _ - . : _
Comparacion de grasa ingerida, digerida, retenida y metabolizada entre la dieta

control y la dieta con un 10% de microalga.
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